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KASSANDRA DAMGASI’NIN EKSILTIiLEN MESAJI:
TEVARUS EDEN KOTULUK
VE YENIDEN DOGAN iINSAN: “UZAY RAHIBI FILOFEY”

Ibrahim TUZER"

“Mal-miilk edinmekten,

san ve sohreti onemsemekten utanmiyorsunuz,
ama ruhunuzla ilgilenmekten kaginiyorsunuz.”
Sokrates

“Ciinkii soru sormak diisiincenin ibadetidir.”
M. Heidegger

Insandan evrene, sanatkirdan esere algi seviyesi ya da Giris

Insan diinyada bulunuyor olusuyla tiim iyilik ve umutlar {izerine ¢ektigi gibi kotiiliikk ve
yitilmislikleri de biinyesinde toplar. Evreni, diinyay1r ve ben’i etrafinda meydana gelen
hadiseleri algilama seviyesine gore, hem insanilik vasfin1 kazanarak yiiceligi elde eder hem de
kendiligine yabancilasan bir canli olarak Ozellikle ruhunda meydana gelen tikanmisliktan
kurtulamaz. Sadece insana has olan diisiinme yetisi, hayati1 ve igerisinde yer alan nesneleri
anlamlandirirken onun diinya igerisinde bulunan diger canlilardan farkli bir konuma
yiikselmesine yardimci olur. Ontolojik yapisindan habersiz, varlik sartlarinin uzaginda bu
yetilerini kullanmadan yasayan insan ise kdrlesen bir kimse olarak tiiketilen hayatin nesnesi
olmaktan kendisini alamaz.

Maddi kazanimlar1 6nceleyerek giindeligin gelip geciciliginde siradanlasan; boylelikle hayatin
gizine sirtin1i donen insan, Ortega Gasset’in ifadesiyle “herkes”’lesen bir canhidir artik.
Herkeslesmekten kurtulmanin tek yolu ise insanin kendini nesnelerin boyundurugundan
kurtararak giiclii bir ¢cabayla i¢ diinyasina ¢ekilmesi ve “benligine dalma "sidir (Gasset 1994:
38). Sozii edilen bu durum gergeklestirildiginde insan, ayn1 zamanda ben’i etrafinda toplasan
ve kendiligi ilizerinde baski olusturan yitim alanlarindan uzak durarak “Otekilesme”den
kurtulacak; diinyaya, 6zellikle bas dondiiren bir hizla gelisen teknolojiye de varlik sartina
uygun olan kendi s6ziinii gecirebilecektir.

Hayatin olagan akisi igerisinde modernitenin/kentin sarmalinda giinden giine gelisen teknikle
hayrete diisen ve her hayrete diistiigiinde daha c¢ok aptallasan topluluk igerisinde, algi
seviyesini en Ust diizeyde tutmaya calisan insanlar sanatkarlardir. Farkindalik esigini
atlayabilmis olan bu insanlar Heidegger’in “ontolojik farklilik” (Safranski 2008: 378) dedigi
varolmaylr unutma/“ofantik olmama” diizeyinden, varolmayr diisiinme/ “otantik olma”
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durumuna gelmis olan insanlardir. Diinyada bulunuyor olma firsatin1 akilda tutarak kendilik
vasfini elden kacirmamaya calisan, boylelikle toplumun zedelenmisligini “benliklerine
dalarak” isaret eden sanatkarlar, bir anlamda isaret fisegi vazifesi goriirler. Meydana getirmis
olduklar1 eserler, soru sorma ve diisiinme yetisini heniiz kaybetmemis olan insanlara
icerisinde sikisip kaldiklar1 o6tekilesme anaforundan kurtulmalart igin yardim eder ve bu
insanlarin madde planindaki varliklarindan daha ¢ok tinsel varliklarina yonelir.

Tinsel varlik alani ise insani tamamlayan, “tamam eden”; pargasi oldugu biitiine dogru
hamledip esas olanla/“6z”le “bir “lesmek isteyen insanin en dnemli varolus alanidir. Evrende
her seyin kaynagina dogru yol alip aslin1 bulmaya calismasi gibi sanatkarin var oldugu alan da
kendi yarimhigimin farkina varabilen ve bu eksikligini bedensel yetkinlikten ¢ok ruhsal
doygunlukta arayanlarin mekanidir. “Akil”in iradesinde geliserek bastanbasa ‘““dig’arilikla
dolu olan, dolayisiyla “i¢”’e/“kalb”e/“tin”e ait degerlere tamamen kapali duran modern diinya,
insanin en cok da bu yarim kalmishgma saldirir. Insanin dogal karakterini degistirip
kendiliginden uzaklagtiran ve onu tutkulariyla, tatmin edilmemis arzulariyla yasayan
yabancilasmis bir “yarali biling”” (Shayegen 1991: 43) haline getiren modern zaman, insanin
diger yarisiyla/tinsel varligiyla arasina kalin tuglalar 6rer. Bir anlamda, maddi kazanimlarla
ben’i etrafinda “ontolojik/varlikbilimsel giivenlik” duvari (Ozel 2004: 52-54) meydana
getiren bu “yarali biling”, elde ettiklerini yetersiz goriince ya da kaybedince, kendi enkazi
altinda kalmaktan kurtulamaz. Iste sanatkirlar, asirlar boyu ortaya koymus olduklari
eserleriyle insanin kendi enkazi altinda yitip gitmesi oniinde refleks gelistirerek tinsel varlik
alanlarin1 beslemekte; boylelikle de insanin farkindalik esigini atlayarak kendi kendisiyle
yiizlesmesine imkan tanimaktadirlar.

Burada 6nemle ayirtina varilmasi gereken husus, sanatkarlarin yapitlarina nasil yaklasildig: ve
metinlerin hangi acidan degerlendirildigi ile ilgilidir. Herkesleserek kendi varlik esasini
onemsemeyen ve hayatini soru sorma ayikliginin uzaginda gegiren bir kimse i¢in okunan
metinler, diinyada iggal etmis oldugu yerin ya da ideolojik konumunun onayindan 6te bir
anlam ifade etmeyecektir. Bu tiirden bir okuma edimi, i¢inde esasli diisiinme faaliyetinden
kirintilar dahi barindirmaz. Burada asil olan metnin diiz ve goriiniirdeki anlam diinyasidir.
Umberto Eco’nun tarifiyle bu “birinci diizey okur /siradan okuyucu” (Eco 1996: 35), metinle
kendi arasindaki bagi ¢ok ylizeysel bir tarzda olusturur ya da bu bagi hi¢ kuramadan eserin
anlam diinyasina dahil olamaz.

Hayatin anlamina dair sorular gelistiren, yapitlarinda okuyucunun hem tinsel hem de zihinsel
gelisimine imkan taniyan sanatkarin tirtinleri, “6zglinligii ve pek cok farkli bigimde algilanip
yorumlanmaya elverisli olmastyla actk yapidadir” (Eco 2001: 10). “Ikinci diizey 6rnek okur”a
yonelik olarak derin ve “hareketli” anlam alanlarina agilan bu metinlerin en énemli 6zelligi
anlaminin “tamamlanabilir” olmasidir. Bu yapitlar sozii edilen yonleriyle okuyucuya bir tiir
davetiye cikarir ve onu metnin icerisine dahil eder. Dolayisiyla her “6rnek okur”, diger bir
ifadeyle, diinya igerisinde bulunuyor olma farkindaligina/ayikligina ulagsma gayretiyle bir yola
koyulan her okuyucu, bu tarz metinlerin anlamim siirekli cogaltir ve igsel biiylimenin
ardindan ruhuna nefes alabilecegi ferah mekanlar elde eder.



Cengiz AYTMATOV un “Kassandra Damgas1” (cev.4. Pirverdioglu, Otiiken Yay., Ankara,
1997, 244 s.) adli roman1 da yukarida isaret etmeye calistigimiz agik bir yapr igerisinde 6rnek
okurn gbriinmeyen baglarla icerden sarar, sarmalar. Icerisine dogup biiyiidiigii
diinyanin/kaotik ortamin ben’i iizerinde meydana getirdigi baski alanlarini, cergevesini
cizmeye calistigimiz sanatkar duyarliligiyla isaret eden Aytmatov, yasayan bir varlik olarak
sadece insanin degil tiim canlilarin maruz kaldig1 yitip gitme tehlikelerini belirginlestirir.

Metinden yansiyan gerceklik: tevariis eden kotiiliikk

Kassandra Damgasi’nin fiktif yapisi igerisinden reel boyuta ulasan en temel gergeklik,
insanlarin kendi sonlarini yine kendi elleriyle hazirliyor olmalaridir. Bitmek bilmeyen
ihtiraslar, sonu gelmeyen siyasi emeller, kisisel ¢ikarlar ugruna yozlastirilarak
siradanlagtirilan insanilik, bilingsizce tiiketilen temel barinagimiz/tabiat ve kendi varlik
sartlarinin uzagina diiserken en keskin bigimde &tekilesen kalabalik. Tiim bu yitime ugratilan
degerlerin ortak noktasi ise diinya kuruldugundan bu yana nesilden nesle aktarilirken biraz
daha katmerlesen ve mesruiyet alanimi arttiran kdtiliik. Aytmatov’un eserinin merkez
noktasinda bulunan bu fenomen, romanda hem bireyler arasindaki trajik ¢atismada hem de
vaka gelisiminde yer alan metin halkalariin olusumunda yeni anlam alanlarina agilarak
belirgin kilinmaya ¢alisilir.

Cengiz Aytmatov, Yunan Mitolojisi’nden Odiingleyerek “gelecegi gorme giicliyle yikimlari
onlemeye ¢alisan, ama sozilinli gegiremedigi icin basina gelen belalardan iki misli etkilenip
iizlilen Kassandra”nin (Erhat 1996: 168-169) dramini eserinde, kendisine “Uzay Rahibi
Filofey” adin1 veren Kriltsov Andrey Andreyevi¢ ile isaret eder. Uzaydaki eski Sovyet
Arastirma Istasyonu'nda calisan fakat daha sonra ekip arkadaslari ile birlikte diinyaya
donmeyi reddedip tek basina uzayda kalan Filofey, bu istasyonda yapmis oldugu ¢aligmalar
sonucu tiim insanligin gelecegini etkileyecek biiyiik bir bulusa imza atar. Uzay rahibi, anne
karninda heniiz embriyon halindeyken, insanlarin yaganamayacak kadar tiikettikleri diinyaya
gelmeyi reddeden embriyonlarin varligini kesfetmistir. Bu embriyonlar, kendilerini bekleyen
kotii hayat sartlariyla karsilasmamak i¢in doguma karst olumsuz tepki gdstermektedirler.
Bunun sonucu olarak da, kendilerini doguracak olan kadina bir isaret gonderirler. Filofey, bu
embriyonlara “Kassandra Embriyonu” ve bu embriyonlarin bir isareti olarak hamile annenin
alninda beliren kiiclik beneklere de “Kassandra Damgas1” ismini verir.

Kendi ihtiyaglarini ve arzularmi karsilayip tatmin etme ugruna higbir saldirganliktan ve
yipraticiliktan kaginmayan insanogluna, i¢cinde yasadigi diinyanin nasil bir tehlike ile karsi
karstya oldugunu bildirmek isteyen Uzay Rahibi Filofey, bu bulusunu Roma Papasina hitaben
yazdig1 bir mektupla anlatir ve Kassandra embriyonunun agzindan insanogluna soyle seslenir:
“Karar verme sansim olsaydi hi¢ dogmamayi tercih ederdim. Sorgunuza cevap olarak génderdigim sinyali, beni,
dolayisiyla da yakinlarumi, gelecekte bekleyen feldketlerin, acilarin isareti olarak kabul edebilirsiniz. Bu sinyali
¢ozebildiginiz takdirde sunlart bilmenizi isterim: Ben Kassandra embriyonu, hi¢ dogmadan, hi¢ kimseye fazla
act vermeden yok olmak istiyorum. Siz soruyorsunuz, ben cevaplyyorum: ben yagsamak istemiyorum. Fakat eger

irademin diginda beni dogmaya zorlarsaniz, tim zamanlarda tim insanlarin yaptigi gibi, kaderimi oldugu
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sekliyle kabul edecegim. Nasil olacagina siz, ilk once de beni doguracak kadin, karar verin. Ama once beni
dinleyin ve anlamaya ¢alisin. Ben, Kassandra embriyonuyum! Simdilik benimle vedalasmak ge¢ degil ve ben de
buna hazirim. Ben, Kassandra embriyonu, birkag¢ giin kendimi hatirlatacagim, size sinyaller gonderecegim. Ben,
Kassandra embriyonu, dogmak istemiyorum, istemiyorum, istemiyorum... Ben, Kassandra embriyonu !”(s.21)

Bu mektup, Amerika’nin en ¢ok satan gazetelerinden Tribiin’de yayimlanir ve diinyanin
degisik kitalarinda ve llkelerinde yasayan her tiirlii kesimden insanin son derece tepkisini
ceker. Uzay rahibi Filofey, “diinyadaki insanlarin nasil tepki vereceginden ¢ok korkuyorum” (s.25)
diyerek kesfettigi Kassandra embriyonlart hakkindaki Ongoriisiinde yanilmamistir. Onun
bulusu Israil’de, Yahudilerin genetik formunu yok etme girisimi, Rusya’da yeni bir
Perestroyka hareketi, Cin’de ise demografik istiinliiklerini yok etme ydntemi olarak
degerlendirilip; fahiselerden mafya mensuplarina, uyusturucu tacirlerinden terdrist orgiitlere
kadar her grup insan tarafindan protesto edilir. Insanlarin “kendi iclerinde kendileriyle karsi karsiya
gelmeleri” (5.25) onlar1 asir1 bir bigimde rahatsiz etmistir. Otantik olmayan bir hayatin ¢gukuruna
gomiili kalan bu insanlar asirlardir, diinya iizerine ekmis olduklar1 koétiilikk tohumlarinin
neleri tehdit ettigini gérmek istemez ve bu ciplak gercegin istlinii Ortmeye calisirlar.

Filofey’in mesaji ve bir donem kendi yaptiklarindan dolay: itirafi ise ¢ok nettir: “Bir kisi
tarafindan yapilmis kétiiliik onun éliimiiyle fiziki olarak yok olmuyor, zaman ayarli bomba gibi, genetik
ormandaki mukadder tohum misali kendi iks saatini bekliyor. (...) Kan ve hikimiyet! Iste ebediyen kitiiliik
tohumlarimin yetistigi humus... Bir kétiiliigiin yerine diger bir kotiiliik geciyor ve baska bir kétiiliik i¢in de tohum
bwrakiyor” (s.27, 29)

Kaotiiliigiin/vahsetin son kertesi: “ceset tuzaklar1”

Gen miihendisliginin gelmis oldugu nokta, insanin “kétiiliik geni”” (bed behaviour) ad1 verilen
bir gene sahip oldugunu ortaya koymustur. Yapilan arastirmalar bu genin, beyindeki mutluluk
ve huzur veren serotonini azalttigin1 gostermis; anne sevgisi, giiven ve benimseme ile de
kotiiliik geninin olumsuz etkilerinin azaldig1 goézlenmistir. (Tarhan 2009: 70). 1990’11 yillarin
ilk yarisindan sonra ortaya ¢ikarilan bu bilimsel gergek, Aytmatov’un 1997 yilinda
yayimlanan Kassandra Damgasi’nda etkili bir bicimde isaret edilir. Yazarin soziinii emanet
ettigi kisi olarak Uzay Rahibi Filofey, i¢inde bulundugu istasyonunun kendisine tanidigi
teknik imkanlar1 kullanarak, diinyanin degisik kitalarinda meydana gelen olaylar1 televizyon
ekranindan seyredebilmektedir. Insanoglunun her gecen giin, insaniliginden biraz daha
uzaklasarak kotiilikkten vahsilige gegisindeki akil almaz yaraticiligina ve piskinligine sahit
olan uzay rahibi, Kassandra embriyonlarinin iletmek istedikleri mesaj1 insanlarin dogru olarak
anlamalarini {imit eder.

Fakat bu temennisinde tam olarak emin degildir. Ciinkii televizyon ekranlarindan yansiyan
vahget goriintiileri karsisinda kotiiliigiin insanlar tarafindan nasil bu derece igsellestirilmis
olmasina inanmak istemez. Filofey bunlar1 diisliniirken televizyon ekranlarindan bir tanesi,
Italya’da mafya tarafindan katledilen birinin cenaze merasiminde toplanan kalabalig1 gosterir.
Kendilerini protesto eden bu kalabaliga karst mafya mensuplarinin helikopterden dagittiklart
kagitlarda, sikilmadan 6liim tehdidi savurduklar1 goriilmektedir. Ekranlardan bir digeri ise,
Afganistan’da yol kenarina birakilmis babasinin cesedine sarilmak i¢in gézyaslariyla kosan
masum bir ¢ocugun, babasina dokunur dokunmaz, cesedin altina yerlestirilmis olan bombanin
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patlamasiyla nasil paramparca oldugunu ve bu ani hicbir merhamet emaresi gostermeden
adeta erotik bir haz igerisinde kamera ile kaydeden insan1 gdstermektedir. Aytmatov’un
anlatimiyla tinsel varlik alanlarimizda derin yarilmalar meydana getiren bu olay tam da
Freud’un “saldirganlik” iizerine yapmis oldugu su hakli tespiti akla getirir: “Kosullar elverigli
oldugunda, kendisini normalde ketleyen karsit ruhsal giligler ortadan kalktiginda, saldirganlik
kendiliginden ortaya ¢ikiverir; insan1 kendi tiiriine karst merhamet nedir bilmeyen vahsi bir
canavar olarak ortaya ¢ikarir” (Freud 1999: 68).

Uzay rahibi Filofey, Kassandra damgasinin, insanoglunun birbirlerine kars1 bu derece
acimasiz davranip, diinyay1 yasanmaz bir yer haline getirmeleri sonucu bir tepki olarak ortaya

ciktigin1 mektubunda su sozlerle isaret eder: “Nesilden nesle insan feldketinin élciileri hep biiyiivor. Ve
biz hepimiz buna istirak ediyoruz. Ve iste nihayet, Tanri, bizi ucurumun kenarinda durduruyor, Kassandra
damgasi ile isaret veriyor. Ben bir daha beyan ediyorum: Benim, Kassandra embriyonlarinin sinyallerini ortaya
¢tkaran uzay arastirmalarim insanlara artik boyle yasanilmayacagini, béyle giderse insan neslinin yok olacagini
anlamalarinda yardim etmek amact tasiyor. Yalniz her bir ferdin, biitiin toplumun, biitiin insan neslinin kendi
icindeki kotiiliik ve giinahlart temizlemesiyle hayat perspektifi yenilenebilir. Bu bir iitopya midir? Yine de mi
titopya? Haywr, bu yeni bir iitopya degil. Bu, canli ruhun yagsam yoludur, baska yol yoktur. Geri ¢ekilmeyecek,
hemen Kassandra embriyonundan kurtulmaya c¢alismayacak cesur insanlarin bulunacagina inaniwyorum. Bu
insanlara tehlike sinyalleri ¢cok sey soyleyecek: Hepsinin ve herkesin hayat igin gelecek nesillerin istikbali i¢in
sorumlu oldugunu; insanin kendi kendisi ile simdiye kadar hi¢ goriilmemis bir miicadeleye girmesi gerektigini
vs... Bu insanlar daha giizel bir hayat i¢cin savasacaklar. ”(s.38-39)

Tehlike ge¢(me)di! Kotiiliige devam: toplumsal hin¢/ressentiment

Filofey’in bu cagrisi, kalp ve akil gozleri heniiz tamamen kapanmamis; varolus sirrina
bilinglilik diizeyini siirekli artirmaya calisan bir takim insanlarda karsilik bulur. Otekilesme
siirecine kars1 koyarak Tanri’nin insanogluna yiikledigi degerlerin farkinda olan bu insanlarin

basinda diinyaca tinlii fiitiirolog Robert Bork gelmektedir. Bork “insana zeka, alemsiimul misyon
gibi mutlak bir imtiyaz verilmistir ve eger biz -bizden istenen ve zaten mevcudiyetimizin de sebebi olan-
kendimizi miikemmellegtirmeye, evrenseli faal bir bicimde benimsemeye muktedir degilsek, demek ki biz gérevini
vapamayan bir asalak, hicbir ise yaramayan alcaklariz. Bizden talep edilen ise, her seyden dénce, hayati

miikemmellestirmek, ahenk yaratmaktr.” (s.50) diyerek metinde iilkii degerin temsilcisi olarak
karsimiza ¢ikar. Fakat bu roman kahramaninin sonu ¢ok trajik olur. Amerikan baskanligina
adayligimm1  koyan, yakin arkadasi, Oliver Ordok’a agiklamis oldugu fikirleri ve
hakikati/sahiciligi gozler Oniine seren makalesinden dolayr ’Filofey’in yeryiiziindeki is
birlikgisi olarak ilan edilen Robert Bork, Gustave Le Bon’un tarif ettigi “telkine hazir”
kitleler/y1ginlar (Le Bon 1999: 30) tarafindan hunharca katledilir.

Sonu gelmez siyasi hirs1 ve politik endiseleri yiiziinden, vahsete alismis olan yiginlarin 6niine
Robert Bork’u ¢ekinmeden atan Ordok, kitlelerin temsilcisi olur fakat Filofey’in insani oz’e
yonelik ¢agrisinin Oniine de asilmasi zor setler ¢eker. Bu setlerin en biiyiigii ise “insana farkli
bir gozle bakmay1 saglayacak bilisim kanallarindan birinin ebediyen tikanmis olmasidir”
(Korkmaz 2004: 57) Arno Gruen, insandaki yikiciligin temeline iliskin esashi ¢ikarimlarda
bulundugu “Normalligin Deliligi” adli kitabinda, toplum igerisinde saglikli bir sekilde
dolasan gizli sizofrenlerden soz eder. Bu insanlarin en onemli 6zelligi “kendi i¢lerindeki
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karmasa, Oftke ve boslukla yiizlesemediklerinden toplumda siirekli tehlike yaratmalari,
boslugun kendi i¢ bosluklari oldugunu kabul etmek zorunda kalmamak igin g¢evrelerinde
bosluk ve yikim meydana getirmeleridir” (Gruen 2003: 28).

Her tiirlii ahlaki degerin uzagina diismis olan Oliver Ordok (Aytmatov romaninda “Ordok”
kelimesinin Macarcadaki anlaminin seytan olduguna bir gazeteciyi konusturarak igaret eder.
5.69) da kudurmus olan kalabalig1, siyasi gelecegi yiiziinden kendi ilizerinden arkadasi Robert
Bork’a yonlendirerek sizofrenik bir durumun temsilcisi olur. Iglerinde yer alan kétiiliik
duygusunu bastirmayarak Hing'i/Ressentiment’t agiga ¢ikaran ve intikam psikolojisiyle
hareket eden kalabalik, Filofey’in is birlik¢isi olarak ilan edilen Bork’un madde planinda yer
alan bedenini yok etmekle sakinlesmez. “Uzay provokatérii Filofey’in roketle diisiiriilmesini (...) kesif
isinlarinin kaynagi olan uzay arastrma istasyonu(nun )” (s.173) yok edilmesini talep eder. Intikama
susamis olan insanlarin bu tavri Max Scheler’in tarifine gére tam olarak “zihnin kendini
zehirlemesidir” (Scheler 2004: 7). Zihin zehirlenmesi ise vicdanin/tinin sesine biisbiitiin sirtin1
doner ve varolmay1 unutarak siliklesir.

Kassandra embriyonlarinin sesine kulak verip, kendilerini bekleyen tehlikelerin 6niinii almak
ve gelecek nesle kotiiliikklerden arinmis bir diinya birakmak i¢in hicbir ¢abada bulunmayan;
bunun aksine kendisini “iblis” ilan eden insanlara karsi artik yapacak bir seyi olmadigin

anlayan Filofey, uydu baglantili canli yayinda insanlara su sozlerle seslenir: “..Su an beni
dinleyen herkesten son sézlerimi soylememe miisaade etmelerini rica ediyorum. Son giin zarfinda seyrettigim her
sey kesfimin zamansiz oldugunu, ¢cagdaslarim tarafindan anlasilmadigini gosteriyor. Bunun icin de yok olmaya,
hayatima son vermeye kesin karar verdim ve burada uzayda kimse tarafindan engellenmeden bunu
yapabilecegim icin sanshyim... Iste benim sonum. Simdi acik fezaya ¢ikacagim ve hayatimi sona erdirecegim...
Diinyaya génderdigim kesif wsinlart araglart tarafimdan yok edilmistir. Kassandra damgasimin ortaya
ctkarilmast ile ilgili tiim hesaplamalar ve projeler, aragtirma notlart da yok edilmistir. Tiim bunlar benimle
birlikte yok oluyor. Bundan sonra sanki hi¢bir sey olmamis gibi rahat olun... ’(s.189-190)

Diinya tizerindeki yasam alanlarina hakim olan kotiiliik, okyanustaki dev dalgalara karsi
yiizerek kendilerini topluca sahile atan balinalara ve Moskova’da Kizil Can Kulesi’ndeki
baykusa bile bir anlam ifade ederken; insanoglunun sadece saldirganligini arttirmasina
meydan vermesi yazar tarafindan ¢ok orijinal bir bigimde kurgulanmistir. Ozellikle Filofey’in,
kendi gergekliginden kacarak duyarsizlasan kalabaligin sehvetle arzuladigi roketle diisiiriilme
eglencesine izin vermeyerek kendini uzaym bosluguna birakmasi, baykus ve balinalarin
intihariyla birlikte yeni anlam alanlarina kapi aralayarak genisler. S6z konusu intiharlar
metaforik anlamda ele alindiginda, geride kalanlara bir ders vermenin Gtesinde, evrenin ontik
yapisindaki diizenin insan eliyle yipratilmasina bir itiraz olarak belirir ve insan bilincinin algi
seviyesini ortaya kor. Nitekim “insanoglunun meydana getirdigi her tiirlii faaliyet onun sahip
oldugu bilingle ¢ok yakindan ilgilidir” (Asanova 2000: 33).

Birakilmishgin/annesizligin trajedisi ve yeniden dogan insan: Uzay Rahibi Filofey

Uzay Rahibi Filofey’in intiharina kadar metindeki gerilimi en iist seviyede tutan yazar, son
bolimde de ornek okuru eserinin igerisine dahil etmeye devam eder. Kriltsov Andrey
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Andreyevi¢’in Uzay Rahibi Filofey olmadan evvelki hayati ve bu donem igerisindeki
yasanmigligi/trajedisi romanin derin yapisinda yer alan diger anlam alanlartyla birlesir. Oliver
Ordok’un gercek yliziinii gordiikten sonra Robert Bork ve Filofey’in tarafina gegerek insani
bir tavir sergileyen ve eserde heniiz umutlarin tamamen yitmediginin simgesi olarak da
okunabilecek olan Entoni Yunger, Andreyevi¢’in yeryiiziindeki tek mirasgisi olmustur.
Filofey’in kendisine hitaben kaleme almis oldugu “Yasadiklarim, Seninle ve Sonra” (s.195) bagligini
tastyan mektupta/tovbe metninde, Kriltsov Andrey Andreyevig’ten Uzay Rahibi Filofey’e
nasil doniisiildiiglinlin dykiisii gézler oniine serilir.

Filofey’in trajedisi heniiz dogmadan evvel baslar. Insanlik tarihinin en kanl1 savaslaridan biri
olan II. Diinya Savasi’nin giinahi, adeta onun iizerine yiiklenmis ve tiim hayati boyunca
ruhunun en biiyiik yarasi olarak onda asili kalmistir. Dogar dogmaz bir yetistirme yurdunun
kapist Oniine terk edilen Andrey, hicbir zaman taniyamayacagi Alman bir asker ile Rus bir
anneden diinyaya gelir. Aytmatov, ondaki bu terk edilmisligi ve birakilmish@in yarasii

Filofey’in mektubundan okuyucuya su s6zlerle aktarir: “Ben, kiiciiciik yavruyken, battaniyeye, onun
da iizerinden ¢uval bezine sarili olarak yetistirme yurdunun oniindeki kiiciik merdivene birakilmigtim. Cocuk
yurdunda bana verilen Kriltsov soyadi da buradan kaynaklaniyor. Bana Andrey adini vermisler. (...) Bana
anlattiklarina gére bu act olay 1942 yilimin sonunda, karly bir kis sabaht olmugstu. Hi¢ kimse inanmasa bile ben o
sabaht hayal meyal hatirlyyorum. (...) Annemin ayaklarinin altinda gicirdayan sert karin sesini hatirlyyorum. O
kis sabahi ne kadar hizli yiiriidiigiinii hatirlyyorum. Beni stki siki kucakladigini, habire korkudan irkildigini,
kalbinin aciyla ¢arptigini hatirlyyorum. O yiiriirken hizla nefes aliyor ve devamli aglamakl bir sesle gozyaslarini
zor tutarak bana bir seyler fisildiyordu. (...) Beni merdiven oniine bwraktigi zaman neler oldugunu
anlamamistim. Soguktu, donuyordum ve onun geri gelerek beni almasini bekliyordum. Fakat o, biraz uzakta,
calilarin arkasindaki kiirtiinde saklanmis ve yaklasmiyordu. O zaman ben agladim, yiiksek sesle agladim ve
sonra kapt agildi, birisi geldi, beni aldi ve gétiirdii. (...) Stk sik hep aymi riiyayi gériiriim: Kiirtiinlerde
yiiriiyorum, annemin ayak izlerini aryorum, bu izler beni ormanmin derinliklerine gotiriiyor, korkuyorum,
tisiiyorum, kar bastirryor. Ve ben ‘Anne, anne’ diye bagwriyor ve uyaniyorum... O korkung sabah béylesine
korkung bir adim atmaya annemi ne mecbur etmisti? Bir bilseydim! Babam kimdi?” (s.196—197)

Anne sefkatinden mahrum birakilan Andreyevig, ayn1 zamanda igerisinde huzur duyabilecegi,
bedenini oldugu gibi ruhunu da sarip sarmalayacak ev’den de uzaga atilmis olur. Tiim hayati
boyunca annesizligin/evsizligin acisini ¢eken; terk edilmisligin 1stirabiyla varligindaki kotiiliik
genini besleyen Kriltsov Andrey, topluma karsi derin bir kin duyar ve kendini tiim
degerlerden yalitarak insanliga kars1 yapilabilecek en kotii projeye imza atar. Metruk ¢ocuk
kompleksiyle etrafinda yikimlar meydana getiren Andreyevig, “her zaman kuvvete kuvvet, kétiiliige
kétiiliikle cevap verecek giicte olmak” (s.202) ister. Bunun icinde kendisine tahsis edilen laboratuarda
“gelecegin ideoloji sévalyesi olacak (s.210); hi¢bir ahlaki kaygi tasimadan kendisine emredileni
yerine getirecek “X Fert”ler yaratmak icin calismaya baslar. Bu canlilar, aynen Andrey gibi
hangi anne ve babadan dogdugunu bilmeden, sefkat, merhamet, sevgi, saygi ve daha birgok
insanilige ait degerden bagimsiz, ¢agrilacak 6zel bir adlar1 bile olmadan sadece devietin mali
olacak ve kotiiliige hizmet edeceklerdir.

Aytmatov, “Giiz Uzar Yiizyil Olur” adl1 eserinde 6tekilesmenin son kertesi olarak isaret ettigi
“Mankurt” tipinin yanina boylelikle, kaybedecek higbir seyleri olmayan ruhsuz canlilan, “X
Fert”leri de koymus olur. Kendisi de bir “X Fert” olan Andreyevig, biiyiik bir azimle ¢alistig
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projesinde, hapishanelerden topladigt mahkiim kadinlarin rahimlerini kiralamakta; birer
kulucka makinesi gibi kullandigi bu insanlara yaptiklar1 Aizmet! karsiliginda 6zgiirliik vaat
etmektedir. Fakat bir giin her sey birden bire degisir. Kriltsov Andrey, Runa isimli bir
mahkim kadinin “insanlarin tabiat ve Tanri tarafindan belirlenen yontemle mi veya seytamin gosterdigi
yontemle mi ¢ogalmalart sizce problem degil mi?(...) Sen kendini ne saniyorsun? (...) Belki bu konusma icinizde
bazi duygulart uyandirir. Diisiinmenize yardimer olur. Hepsi bu.” (s.228-229) seklindeki ihtariyla ontik
varligiyla, vicdamyla yiiz yiize gelir. i¢sel aydinlanmasimi gerceklestirebilmek igin ¢ok biiyiik
bir firsat elde eden Kriltsov, bu imkani1 elden kagirmaz ve insanliga karsi islemis oldugu sugun
mabhiyeti lizerine diisiinmeye/soru sormaya baslar. Entoni Yunger gibi metinde, yonlendirici
tip olarak karsimiza ¢ikan Runa, Andreyevi¢’in bu yola koyulmasinda esasl bir isaret fisegi
yakmis; ona varolmayir dilisiinmesi gerektigini hatirlatarak kulugka makinesi olmay1
reddetmistir. Buna zorlandiginda ise aynen baykus ve balinalar gibi maddi bedenini ortadan
kaldirarak ruhunun daha fazla incinmesine izin vermez.

Carl Gustav Jung, “kisinin asil zenginliginin ig¢sel kaynaklarla beslenen bir ¢ogalmanin
bilincine varmasiyla miimkiin olacagini ifade etmekte; insanin ger¢ek mekani olan ruh
yeterince genis degilse, nesnesinin biiylikliigiiyle asla bas edemeyecegini belirtmektedir.” Bu
icsel doniisiimii gerceklestirerek bireysel bilinglenmesini arttiran insanlar1 ise “yeniden dogus
arketipi” ile agiklamaktadir (Jung 2003: 53). Kriltsov Andrey de Runa’nin kendisini asil
gergeklige uyandirmasiyla nesnesinin biyiikliigiiyle bas edebilecek ruhsal enginlige
kavusmustur. Yillardir i¢erisinde asili kalan anne hasretiyle ona alaka duymus ve askin dogast
geregi kendi icine yonelerek ylireginin sesini dinlemeye baslamistir. Runa’nin intihariyla “X
Fert” projesinden tamamen ayrilan Kriltsov, ruhuyla birlikte bedeninin de yeryiiziine ait
olmadigini diisiinerek kendini uzaya/bosluga hapseder. Sadece anne ve babasi tarafindan degil
tim insanlar tarafindan birakilmishigin/terk edilmisligin trajedisini yasayan Andreyevig’in
gercek anlamda yeniden dogarak Filofey’e doniisiimii ise burada gergeklesir.

Bir anlamda benligine dalarak, “uzayda kendine kapan(an)” (s.196) Filofey, yeryiiziiniin ontik
yapisinin bozulmasinda kendi katkisinin da oldugunu gizlemez ve bu “korkun¢ ge¢misi(nin
giinahlarindan armmak” (5.239) i¢in “Kassanda Damgasi/Embriyonu” adin1 verdigi bulusuyla
insanlar1 korlesmis olduklar1 karanliklarindan kurtarmak ister. Fakat bu ¢abasinin da bosuna
oldugunu goriip mesajinin eksiltildigini anlayinca, tam anlamiyla yeniden dogmak, “ol/”’mak
icin “6/”meyi secer ve fezanin bosluguna bedenini birakir. Arkasinda ise varolusuna yonelik
tehditleri umursamadan yasayp giden; sadece konformizminin bozulmasindan endise duyan
kocaman bir ruhsuz kalabalik; sahilde can ¢ekisen balina siiriisii; 6lii bir baykus ve “babalarim
Filofey ve Robert Bork'un biraktigi izden yiiriivecegim” (s.193) diyerek insani Oziin tasiyicist olan

Entoni Yunger’1 birakir.
Gerceklesen kehanet ya da bir ek

Makalemin sonug¢ kismu iizerine diislinlirken bilgisayar ekranima Mardin’in Mazidag: ilgesine
bagl Bilge kdyiinde hunharca katledilen 6’s1 ¢ocuk 16°s1 kadin 44 tane insanin 6liim haberi
geldi. Kadinlardan 3’#i ise hamileydi. Hayatlarinin en mutlu giinlinii kutlamak i¢in diigiin
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evinde bir araya gelen ve ayni soyadini tasiyan 44 insanin iizerine, (aslinda 47 can) yine ayni
soyadini tagiyan akrabalari tarafindan otomatik silahlarla 6liim kusulmustu. Bu vahsetin
anlam1 ve bdyle bir 6liimii 47 insana reva goren zihniyet lizerine diisiindiim. Higbir geger
yani, insanlikla, varolusumuzun yapisiyla Ortlisen higbir tarafi yoktu. Maalesef asirlar
oncesinden mesajin1 bizlere ulastirmaya calisan Kassandra’nin kehaneti yine tutmus;
insanligin atalarindan tevariis ettigi “katiiliik” yine galip gelmisti.

Aynen Aytmatov’un eserindeki “ceset tuzaklar”1 olusturarak parcalanan masum g¢ocuklarin
bedenleri iizerinden sehvani zevk duyanlar gibi, hemen yanimizda ve ayni zaman dilimini
paylastigimiz insanlar da 1 yasindaki bebegin kalbine kursun sikarak kinlerini, nefretlerini
dindirmig, tatmin olmuslardi. Hamile kadinlarin karnindaki bebekler heniiz embriyo
asamasindayken Aytmatov’un eserindeki gibi annelerine isaret gondermisler miydi
bilemiyoruz fakat bu seferki katiiliik, bir edebi eserin kurmaca boyutunda degil daha evvelki
vahsetler gibi gercek zamanda ve yeryiiziinde meydana gelmisti.

Ve ben bir kez daha sanatkarlarin, mitolojinin, sanat eserlerinin giiciine ve varlik sartlarimiz
iizerine diisiinme mecburiyetine inandim ama insandan da her zamankinden daha fazla
korktum. Artik s6ziin bittigi, kelimelerin kifayetsiz kaldig1 yerdeyim.
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