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“...Sonrasi siir kerim”
Geng Bir Sairden Geng Bir Saire Mektuplar

Ismet Ozel, siirlerini kaleme alirken aynm1 zamanda bunlar iizerine fikir ileri siiren; kendi siir
yazma geleneginin sinirlarin1 ortaya ¢ikararak siir sanati iizerine agilimlarda bulunan ender
sairlerden birisidir. Ozel’in siirlerinin ortaya ¢iktigi zaman dilimleri kronolojik olarak takip
edildiginde, kaleme aldig1 poetik metinlerle, siir evrenindeki genislemenin paralellik gosterdigi
anlasilacaktir. Siiri hayatmin merkezine yerlestiren Ozel, biyografisindeki seriiveni siir merkezli
yasamis, kendi varolusunu anlamlandirmaya calisirken siire biiyiik 6nem vermistir.

“Siir”in anlasilmas1 ve mahiyetinin en dogru bir bicimde algilanmasi dolayisiyla meydana
getirdigi metinlerinde sair, cogu zaman meseleye “i¢”(er)den bakar. Bu “i¢”te olus, sliphesiz
Ozel’in yetkin bir sair kimliginin yam sira siiri, hayatimin en &nemli meselesi olarak ele
almasinin da bir ifadesidir. Ancak sair, bu “hali” ayn1 zamanda bir “entelektiiel” olarak yasar ve
siire bu bakis acis1 ile de yaklasir. Dolayisiyla sairin ele almis oldugu sorunlara getirdigi
onermeler, hem sair olma hassasiyetinin hem de “siir sanat” ile ilgili alanda sahip olunun

bilgeligin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Ozel’in siir diinyasmin tam anlamiyla kavranmasi ve onun hayat icerisinde siire esasli olarak
ayrrmig oldugu yerin net olarak ortaya konmasi, sadece “kilavuzlar”da ileri siiriilen goriislerle
miimkiin degildir. Bunun i¢in sairin hayatinin her doneminde/duraginda poetikasi adina kaleme
aldiklarinin, kendisiyle yapilan roportajlarda siir sanati iizerine dile getirdiklerinin ve degisik
zamanlarda siir lizerine yapmis oldugu konusmalarmin da goz Oniinde bulundurulmasi
gerekmektedir.

Ismet Ozel, siir sanati iizerine ifade ettiklerinin disinda, yeni bir a¢ilim ortaya koymasa da,
ozellikle son donemde vermis oldugu konferanslarinda “siir gercegi” {lizerinde Onemle
durmaktadir. Bu konferanslarda toplumu ¢ok yakindan ilgilendiren en hayati meselelere bile siir
perspektifinden yaklasan sair, bunlara siir merkezli bir agilim getirmeye gayret gostermektedir.
Ozel’in hayatinda siire ne denli 6nemli bir yer vermis oldugunun ifadesi olarak kabul
edilebilecek bu ¢ikarimlar, onun poetikasinin bir yansimasi ve siiri algilayis bigimi olarak dikkat

¢ekmektedir.
Ash perdelenmis metinler: Siirin mahiyeti

Ismet Ozel’in siir {izerine ortaya koymus oldugu goriislerin merkezinde, siirin ne olduguna ve
siirin aslina iligkin problemler yatmaktadir. Sair 1964 yilindaki ilk poetik metninde, “Siirin
Ozgiirliigii“nii konu ederken “siir giiciinii bir diisiince dizisinin, bir égretinin sozciisii olmaya
dayiyamaz” demekte ve siirin asli fonksiyonuna isaret ederek, sairinden toplumuna kadar siirin
cevresinde meydana gelecek her tiirlii faaliyeti bu bakis acisiyla degerlendirmektedir. Ismet
Ozel, bu yazisinda siirdeki en 6nemli kalkanmn, “imge”ler oldugunu ifade etmektedir.
Diisiincenin siirde yer almasii ve “s6z”{in herhangi bir baski unsurunun ifadesi olarak siire
yansimasini filtreleyen en 6nemli mekanizmanin “imge” ile isledigine dikkat ¢eken sair, sunlari



belirtmektedir:

“Siirde alttan alta bir diisiincenin (anlamin ya da bilincin) varligini kabul ediyorum. Bu diisiince
tohumunda ozgiirliigii tasiyan ve insanin bircok kesimlerini durmadan desen, aciga vuran
(betimleyen degil) tedirgin edici bir noktadir. Bu desmek eyleminde ussal akimlarin, felsefelerin ve
ogretilerin tuttugundan ayri bir yol tutar. Bu yolla onlart asip gelisim yoniinii ¢cogaltir. Bu yol
imgenin agtigi yoldur. Imge biitiin hizim kendiliginden olmaya bor¢ludur. Diisiincenin kati
baskisini iistiinde tasimaz. Kendi basina bir duyarligin odiin vermeden bigimlendigi dzgiir bir
kurulustur.”*

Siire, “insan olus bilmecesi” icerisinde ¢ok &nemli bir yer veren Ismet Ozel, siirde yer alan
“imge”’lerin ve imajinatif sOyleyisin yapi itibariyle kazanmis oldugu “kendindeligi’ne de ¢ok
onem vermekte; bunu siirde insan “giz”’inin ortaya c¢ikmasinda esaslt bir unsur olarak
degerlendirmektedir. “Siir fikriyat ve hissiyat sergisi”2 degildir diyen sair, 6z itibariyle siirin
mahiyetinin anlasilmasi gerektigini savunmaktadir. “Ciinkii siir sadece baslar ve baglatir. Siir
bilineni veya anlasilmis olant yem olarak kullanir, amac¢ bilinmeye, anlasilmaya deger olana
dogru yol almaktir. Bu yolculukta bilinenin (bilindigi, anlasildigi varsayilanin) tahribi de siirin
zorunlu ¢esnisidir.”

Siiri, “bizim neyi simgeledigini bilmeden de hayatimizin iginde anlamlandirabildigimiz, neyi
simgeledigini bildigimiz zaman da anlamli olusundan bir sey kaybetmeyen metin” olarak kabul
eden sair, siirin biinyesinde barindirdig1 farkli farkli anlam degerlerinin oldugunu ve bunlarin
kimi zaman “simge”ler halinde siirde yer aldigin1 belirtmektedir. Fakat siirin mahiyeti itibariyle,
s6z konusu olan bu simgelerin neye karsilik geldigi bilinmeden de okuyan i¢in bir anlam
tastyacagini ve onda bir yerlere karsilik gelecegini dikkatlere sunar.?

Ozel’e gore siirin ortaya ¢ikisindaki esasli sebep “anlatilmaz bir seyin anlatilmaya ¢abalanmasi,
anlatilabilir bir seyin yeniden anlamli kilinmasi ve yeterince anlamli kilinmayan bir seyin etkili
bir anlatima kavusturulmaya” calisilmasidir. Sair bu tiirden bir ¢abanin, insan iligkilerindeki
yapayligin ve igtensizligin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 goriisiindedir. S6z konusu olan bu
“tikaniklik”, insanlarin birbirleriyle anlasmak icin kullandiklar1 sozciiklerin  anlamini
kaybetmesiyle bir kat daha artmaktadir. Boylelikle “insan”lar hayatlarindaki bu olumsuz
durumun tistesinden gelmek i¢in siire yaslanmakta; “kullanilan dilin gerektirdigi iliskilere olan
giivenin sarsildigi bir ortamda” dzlenilen bir etkinlik olarak, siire miiracaat etmektedirler. ismet
Ozel, “Nicin siir okuruz ?” seklindeki soruyla basladigi bir yazisma “herhalde yoklugunu
hissettigimiz bir seyleri tamamlamak, bir zorlugu gidermek ve nihayet bir doyum saglamak i¢in”
diye cevaplandirmakta; insanlarin siirle ugragsmalarini ise soyle ifade etmektedir:

“Ne zaman insan karanlik bir yerde sayiklamaya itilmig, insan iliskileri karisik, karistirict, bozucu
niteliklere biirtinmiis, insamin bir baska insana séyleyecegi séz anlamini kaybetmis, insan
davranmiglart yapaylik, ictensizlik yiiklii hale gelmisse, insanlar siir okumak, gsiirle ugrasmatk,
siirden 6grenmek geregini duymuslardir.”*

“Siiri de giirsel olami da dogrudan dogruya siirin iginde, onun maddi c¢ergevesi iginde
aramaliyiz’” diyen sair, bu edebi tiiriin en 6nemli 6zelligini, insanogluna ait olan yapip etmelerin
sinirinda yer alan bir etkinlik olmasi dolayisiyla kazandigina dikkat ¢ekmektedir. Saire gore
“siirin nesneler diinyasindaki ¢ok renkli, ¢ok bicimli yiiziiniin merkezinde ‘beseri olan’
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bulunmaktadir. Siiri bu anlayisin diginda tutarak ona farkli vasiflar ve kimlikler yiiklemek, siiri
oldugundan baska bir “tiir”” haline getirmek demektir.

Ismet Ozel yukaridaki goriisiiniin bir uzantis1 olarak siiri, insan beni etrafinda meydana gelen her
tirli hadiseden nesnelligini muhafaza ederek sergilenen bir “durus”, diger bir ifadeyle
“objectification” olarak kabul eder. Sair, buradan hareketle Waldo Sen Neden Burada Degilsin?
adli eserinde “bir siirin nasil séylenecegini hi¢ kimse soyleyemez, ¢iinkii siir soylenen seyin
soylenisinde, soyleyisin i¢indedir. Bir soziin siir olusu o séziin siir disinda kalan bir alanda 6nem
ve deger kazanmasiyla degil, sadece siir kalarak onemli ve degerli bulunusuyladir” demektedir. °
Siir, sahip oldugu bu 6zelliginden dolay1 soézle gerceklestirilen biitiin diger faaliyetlerden de
ayrilmaktadir. Bu ayrilik, siirin s6zii “#0z “e iligkin bir bigimde ele alarak dikkatlere sunmasindan
kaynaklanir. Saire gore siir, “tercihlerimiz arasinda yer alan giizel seyleri ortaya g¢ikarmakla
kalmaz; ayni zamanda istemeden elden ¢ikardigimiz seylerin de hissedilmesine imkan veren bir
yapytr goz ontine getirir.” Boylelikle siir, insanlarin dogruyu yanlistan ayirma yetilerini de diger
yetilerinden ayirmis olmaktadir. ismet Ozel, “Sézel, Tozel, Tiizel, Giizel” adini tasiyan yazisinda
sOziin “t6z”le yani siirin asli gercegi diyebilecegimiz “cevher”le iliskisini s0yle kurmaktadir:

“(...) Sozlii bir yapinin siir degeri kazanabilmesi karsilastigimiz metnin veciz, fasih, mahirane bir
ifade kazanmasi yiizlinden degildir. Asil kazang ‘anlama’nin kurali konamayan alanina gegisimizle
elde edilir. (...) Sairin neleri yazdig1 kadar, neleri yazmadig1 da 6nemlidir. Ciinkii t6z biitiindiir ve
sair ¢ekip aldigi zaman boslugu, kesip yonttugu zaman artan kismi bilgi alaninda muhafaza
etmekle etkinlik kurar. Siir s6zel olanin tézel olanla iligkisini (biitliin diger sanatlarda, bilimde,
felsefede oldugu gibi) kaosu kosmosa doniistiirerek kurmaz, kosmosun kaostan tiiredigini
vurgulayarak kurar.”’

Fakat burada dikkat edilmesi ve siirin mahiyeti itibariyle ayirt edilmesi gereken bir husus vardir.
Saire gore siir, “0gretir, ama kanitlamaz,; gosterir ama sergilemez. Sairin ve siir okurunun siirde
bulduklar1 sadece kendi uckunluklaridir. Siirde emsal getirilen sey olsa olsa séz konusu
uckunlugu onaylar, hi¢hir dogruyu savunmaz. 8 Hatta bunun tam tersi olarak siir, “insanlarin
gecmise dair imalarinda o giine kadar hesaba katmadiklar1 bir boyut getirerek onlarin kaliplagmis
Olctilerini sarsar.” Nitekim saire gore siirin dnemli bir vasfi da “geride kalmis olan bir hayat
pargasini desmek, tesrih etmek, bize bilincine varmadigimiz bir yanini isaret etmektir.”®

Ismet Ozel, aslina ve mahiyetine iliskin tiim bu &zellikleri iizerinde toplayan siiri, “bir
tamamlama, bir ka¢inilmaz fazlalik, yerini bulamamuis insanligin ¢alkantisindan dogmus”*° olan
bir “kopilik”’e benzetmektedir. “Kopiik” bir metafor olarak diisiiniildiigiinde farkli anlam
katmanlarina isaret ederek, zihinsel ¢agrisimlara olanak taniyan ve tam da siiri tarif eden bir
kelime olarak degerlendirilebilir. Bdylelikle Ismet Ozel, Ahmet Hamdi Tanpinar’in misrayi
anlatabilmek i¢in kullandig1 “k&piik” kelimesinin siir igin de kullanilabilecegini belirtmekte ve
siirin mahiyetine yonelik derinlikli bir diistinme bi¢imini de okuruna isaret etmektedir.
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