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OZ: Var olusunu bireysel sorgulamalarla anlamaya gayret edip
kendi aydinlanmasini gergeklestirebilmis olan bir kimse i¢in yaganilan
kentin de mahallenin de sokagin da evin de farkli bir duyus ve kabullenis
bi¢imi vardir. Dolayisiyla insanlarin yasadiklart mekanla/kentle diinyay1
anlamlandirmalar1 arasinda mutlak bir iligki s6z konusudur.

Ikinci Yeni Siiri, gdcebelikten kurtulup kenti bir yasam alam ola-
rak kabul eden insan1 merkeze alir. Bu insanin yasanmisligini, zedelen-
misligini, mecbur birakilmighigini, insani tarafinin geri plana itilerek mo-
dern tiiketimin 6znesi haline getiriligini siirsellestiren bir hareket olarak
belirmektedir.

Bu siir hareketinin igerisinde yer alan sairler, 6zellikle 1950 ve
1970 arasinda meydana getirdikleri metinlerle, insani tikanmishig1 bizzat
yasayan ve kentlilesmeyle birlikte i¢i bosaltilan yasam alanlarinin huzur-
suzlugunu hisseden kimselerdir. Benleri etrafinda orgiilenen ve bireysel
varlik alanlarina ulagmalarina engel olan kente/modern diinyaya ait husus-
lar1 yine “ben”lerinden hareketle dile getiren II. Yeni sairleri, sozii edilen
gayretle ayn1 zamanda, Modern Tiirk Siiri'nin sistemli bir yapi igerisinde
kuramsallagsmasina da imkan tanimiglardir.

Anahtar Kelimeler: Medeniyet, kent, insan, biling, Ikinci Yeni
Siiri, Modern Tiirk Siiri, Cemal Siireya, Ece Ayhan, Edip Cansever, Tur-
gut Uyar

At The Poetry of ikinci Yeni (The Second New) Perceptions of the
Urban As Lebensraum

ABSTRACT: The city, the neighborhood, the street and the home
all have their unique meanings for the individual who embarks upon a
process of self-inquiry to make sense of his worldly existence and then
achieves self-enlightenment. There is therefore an absolute connection be-
tween spaces/cities of habitation and processes of meaning-making. The
poetry of the Ikinci Yeni centers on the individual who, upon settling into
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a sedentary lifestyle, has adopted the urban space as his lebensraum. As a
literary movement, [kinci Yeni poeticized the experiences, sufferings,
burdens of that individual transformed into food for modern consumption
without regard to his human dimensions.

With the works they created especially between 1950 and 1970,
poets affiliated with this movement expressed their own experiences in
limbo, characterized by a dissatisfaction arising from cosmopolitan for-
malism. They utilized their “ego”s as springboards to jump into expres-
sions of issues that revolved around their individual experiences and per-
tained to the city/modern world to ultimately prevent them from creating
unique spaces of individual being. Their literary practices have allowed
“Modern Turkish Poetry” to institutionalize systematically.

Keywords: Civilization, city, individual, consciousness, Ikinci Ye-
ni Poetry, Modern Turkish Poetry, Cemal Siireya, Ece Ayhan, Edip Can-
sever, Turgut Uyar

“Siirimiz kentten igeridir abiler”
Mor Kiilhani/Ece AYHAN

“Stadt luft macht frei”/*Kent havasi insan1 6zgiir kilar”
Alman Atasézii

Giris
Insanlarin  diinyayr anlamlandirmalarinda  yasadiklar1 meka-
nin/kentin rolii ve degeri vardir. Ciinkii insan kimliginin olusmasinda
mekan son derece 6nemlidir. Her tiirlii iligski ve olay, mekan-insan arasin-
daki miinasebetle sekillenir. Kisiler burada tamamladiklart kimlikleri ve
ifadeye caligtiklar1 varliklartyla etraflarinda yer alan nesnelere bakar;
olup biten hadiseleri bu mekanlardaki donanimlar1 nispetinde algilamaya
calisirlar. insanlarin madde itibariyle isgal etmis olduklari bu yerler, mak-
ro diizeyden mikro diizeye kadar bilinglerinin yonelimine ve genisleme-
sine imkan tanir. Kent, makro mekénlarin 6nemli bir duragi olurken insa-
nin kendi kozmosunu olusturdugu “ev” de mikro planda bir yuva islevi
gormektedir. Gaston Bachelard’in dedigi gibi ev, insan yasaminda kaza-
nilmis seylerin korunmasini saglar, bunlarin siirekli olmasimi kilar ve
insan1 gokten inen firtinalara karsi oldugu gibi, hayatinda yasadigi firtina-

lara kars1 da ayakta tutar. Dolayisiyla “insanlarin evi diinyaya agilir”
(Bachelard 1996: 35).

Evden sokaga, sokaktan mahalleye, mahalleden kente tasan insanin
diinyast, maddi kazanimlarinin biiyiikliigiinden ya da ¢oklugundan ziyade
insan ruhunun enginligi dogrultusunda genislik kazanir ve cogalir. S6zii-
nii ettigimiz bu ¢ogalma, fiziksel olarak evde, sokakta, mahallede, kentte
ya da diinyada kaplanilan mekandan 6te insanin kendi varlik sartlarinin
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farkina vararak ruhunu karanlhklardan aydinhiga tasimasiyla ilgilidir. Isa-
ret ettigimiz biling diizeyine ulasarak ayiklik halini yasayan insan, kente
ve onun icerisinde olup biten hicbir seye kayitsiz kalamaz. Ozellikle bu
mekanlarda meydana gelenler, gelip gegici olan giindelik kazanimlarin
pesini kovalayan “modern insan”dan daha ¢ok, zamanin ve mekanin far-
kina varmak isteyen insan i¢in daha anlamli hale gelir. Modernitenin igini
bosaltarak anlamdan yoksun biraktigi bir hayatin 6tesinde var olmak iste-
yen bu insan, esasl bir farkindalik siirecini asarak Martin Heidegger’in
sOziinii ettigi  “otantik olmama’/“var olmayr unutma” durumundan
“otantik olma’/"‘var olmay: diisiinme” durumuna gecger (Steiner 2003:
75-83).

Kentlerin birer yasam alani1 olarak ortaya c¢ikmasindan bu yana
iizerinde siirekli tartisila gelen konu, kent-medeniyet iliskisidir. Asirlar
evvel bu konu iizerine sarih bir bigimde fikir ileri siiren ibn Haldun
(1332-1406), “bedevilik - hadarilik” seklinde adlandirdig1 “gé¢gebe/kir”
ve “yerlesik/kent” hayatinin temelinde ekonomik sebeplerin yer aldigini
ifade etmekte;

“toplumlarin ahvalinde goriilen farkliik, sadece onlarin ge-
¢im yollarimin farkli olusundan ileri gelmektedir. Ciinkii insanlarin
toplu olarak yasamalari, surf gecimlerini saglamak maksadiyla
yvardimlagmak icindir. Gegimlerini saglamak i¢in de hdcrt (liizumlu)
ve kemali (liiks) ihtiyaclardan evvel zaruri ve basit olan seylerden
ise baslarlar” (Haldun 2004: 323).

diyerek insanligin var oldugu giinden bu yana degismeyen ve modern
zamanlarin en merkezinde duran paradoksal bir hakikate isaret etmekte-
dir: Ihtiyag ve Tiiketim.

A

“Hdci” ve “kemdali” ihtiyaglarinin sinirinin neresi oldugunu heniiz
bulamayan insanoglu durmadan istemekte ve bu ihtiyacim da neyi tiiket-
tigine aldirmadan karsilama gayretindedir. Kent ve buna bagli olarak
gelisen medeniyetin, Ibn Haldun’un ¢ok net bir bicimde isaret ettigi bu
hakikat neticesinde ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Medeniyetin
merkezi olarak kabul edilen kentler artik kendine 6zgii bir insan tipi mey-
dana getirmistir. Kent ve modern yasam, Georg Simmel’in “Metropol ve
Zihinsel Yasam” adli makalesinde ileri siirdiigii fikirler dogrultusunda
sOylersek, “ayirt edici bir varlik hiiviyetiyle insandan kir hayatinin gerek-
tirdiginden daha farkli bir bilinglilik talep eder. Bu bilincin en 6nemli
ozelligi, psikolojik temelli olmast ve sinirsel uyarimin siddetlenmesine
dayanmasidir. Kentteki hayatin siirekliligi, hizli temposu, siiratle ve kisa
araliklarla degisen algisal uyarilar1 kentin insanini, kendisini koruyacak
zihinsel bir yap1 gelistirmesine yol agar. Bu zihinsel yap1, modern insanin
duygularindan daha ¢ok bilincini kuvvetlendirir ve onun kalbinden ziyade
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akliyla hareket etmesine meydan verir. Bu tavrin en nihayeti ise ayirt
etme yetenegi tamamen korelmeye yiiz tutan ‘bezgin’ (blase) karakterli
bir insan tipinin ortaya ¢ikmasidir” (Simmel 2005: 169 — 173).

Dikkat ¢ekmeye calistigimiz bilinglilik, bizim yukarida isaret etti-
gimiz ayiklik hali ile tamamen zit ve otantik olmayarak “var olmay:
unutma” dolayiminda ortaya ¢ikan bir biling diizeyidir. Nitekim kentin
merkezinde yer alan ve kendini ihtiyaclarmin simnirsizligia inandirarak
stirekli tiikketen modern zihnin en dénemli 6zelligi hesapg¢r olmasidir. Bu
insan “beni” etrafinda toplasan nesneleri ve meydana gelen olaylar1 sade-
ce “Kag¢ para?” sorusuna indirger ve hayatinin tiim gercekligini Ahesap
ederek yasar. Paray1 her tiirlii degerin ortak paydasi haline getiren kent
insaninin bu tavri, diger insanlarla da ¢ikara dayali bir iligki kurmasina
neden olur. Kentte kurulan insanlar arasindaki iliskiler, yiiz ylize de olsa
bu iletisim 6zde, “kisisel, yapay, gecici ve parcalidir” (Wirth 2002: 91).

Kentlilesme ile birlikte ortaya g¢ikan ve kapitalizmin kiireselles-
meyle i¢li dighi olmas1 neticesinde son ylizyilda en trajik boyutuna ulagan
“modern insan”in kendine/kendiligine olan yabancilagsmasi, Spengler’e
gore tam bir “yurtsuzluktur (Martindale 2005: 68). Modern yasam alan-
larindaki betondan zirhlara sigiarak ruhundan ziyade maddi olan varli-
gin1 korumak i¢in gelistirmis oldugu uzuvla/‘zihni biling’le kdk salmaya
calisan kentli insan, her giin bir kez daha ayaginin altindaki topragin kay-
digin1 hisseder. Onun gelenekten, metafizikten ve kirla sembolize edilebi-
lecek asli degerlerden koparilisin1 esasli bir bicimde ifade eden “yurtsuz-
luk”, metaforik anlamda ele alindiginda kalp ve akil birlikteliginin uza-
ginda anlamlandirilmaya galisilan bir hayatin sahibi olan giiniimiiz insa-
ninin “zeminsizlik anksiyetesi ’yle (Yalom 2001: 351-352) ruhunda agiga
¢ikan tikanmigligr da isaret etmesi bakimindan énemlidir.

Yasanilan bir mekén olarak kent-medeniyet-insan gecisliligi ile il-
gili buraya kadar isaret etmeye calistigimiz ¢ikarimlar, Ikinci Yeni Sii-
ri’nin ortaya ¢iktig1 donemdeki bireyin kusatilmisligini biraz daha netles-
tirebilmektedir. Nitekim bu siir akimi 1950’lerden itibaren, ¢ok partili
hayata gecisin bir nebze de olsa insanlara vermis oldugu serbestlikle,
Tiirkiye’nin yavas yavas kiiresellesen kapitalizmin agina takilmaya bas-
ladig1; koylerden sehirlere goc¢ ederek kentlilesen/modernlesen, fakat
kentlilesirken kir'a ait tutum ve davraniglarindan vazgegmeyen insanlarin
meydana geldigi bir donemde ortaya ¢ikmaya baglamistir. Dolayisiyla
Ikinci Yeni Siiri, yerlesik hayata gecerek kenti bir yasam alami olarak
kabul eden insan1 merkeze alir. Bu insanin yasanmigligini, zedelenmisli-
gini, mecbur birakilmisligini, insani tarafinin geri plana itilerek modern
tiikketimin 6znesi haline getirilisini siirlestiren bir hareket olarak belirmek-
tedir.
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Bu siir hareketinin igerisinde yer alan sairler 6zellikle 1950 ve
1970 arasinda ortaya koymus olduklar1 metinlerle, {izerinde durdugumuz
tikanmiglig1 bizzat yasayan ve kentle birlikte yeni yasam alanlarinin hu-
zursuzlugunu hisseden kimselerdir. Benleri etrafinda orgiilenen ve birey-
sel varlik alanlarina ulagsmalarina engel olan kente/modern diinyaya ait
hususlari, yine benlerinden hareketle dile getirmisler ve Modern Tiirk
Siiri'nin sistemli bir yapi i¢erisinde kuramsallasmasina imkan vermisler-
dir. Biylik kentlerde olusan gettolarda modern yasam alanlarindan uzak,
“gOriiniisii ile gercegi ayni olmayan, goriiniisii bagka asli baska bir bi¢cim-
de ‘mus gibi’ yaparak yasayan” (Ciiceloglu 2005: 19) insanlarin kentin
icerisinde tutunmaya ¢aligmalari, tutunurken 6znelliklerini yitirip modern
zamanin yipraticthgma kars1 koyamamalari, ikinci Yeni tarafindan isaret
edilmeye calisilmstir.

Burada onemle ayirtina varilmasi gereken husus, kimi zaman
ironize edilerek, kimi zaman bir gercekligin dile getirilisi olarak, kimi
zaman da agklarin, inanglarin, huzursuzluklarin ya da yasanmisliklarin
barinagr big¢iminde siire farkli farkli karakter, simge, metafor ve
imajinatif sdyleyisle konu edilen kent ve igerisindeki modern insanmn
durumudur. ikinci Yeni metinlerinde yer alan bu insandan bize ulasan,
beseri yanlarimiza dokunan ve biitiin yalinligiyla kendimizle, zaaflarimiz-
la, sahiciligimizle, diinyada bulunuyor olusumuzla yiizlesmemize neden
olan bir bag s6z konusudur. Bizler bu bag sayesinde kendi yasantimizda-
ki gerceklige bakar; kentle, modern hayatla, ihtiyaclarimizla, tiiketim
araclartyla ve insaniligimizle kurmus oldugumuz iliski karsisinda ayiklik
halini elden kagirmamaya calisiriz.

Fakat yukarida sozii edilen bagin kurulmasi i¢in gézden uzak tu-
tulmamas1 gereken bir nokta vardir. O da bizlerin metne yaklagim tarziyla
ilgilidir. Eger bir okuyucu, karsilastig: ikinci Yeni ya da bir modern siiri
Umberto Eco’nun tarif ettigi gibi “ornek okur” (Eco 1996: 35) seviye-
sinden anlamlandirip o metnin satir aralarina kendini dahil ederek siirin
anlamimi tamamlamaya calisiyorsa metinle beni arasindaki bagi kurabili-
yor demektir. Diger taraftan tek bir okumayla metnin derin anlam alanina
niifuz edemeyecek olan “siradan okuyucu”, ikinci Yeni ve modern siirin
en 6nemli 6zelliklerinden biri olan imgelem diinyasinin sinirlarindan igeri
sizamayacak, dolayisiyla da yasanmisliklar diizeyinde bile olsa bir refe-
rans deger elde edemeyecektir.

Kenti bir yasam alani olarak ele alip bu mekana insan merkezli
yaklastigimizda ikinci Yeni Siiri’nin kente dair en temel algi bicimini de
isaret etmis oluruz. Nitekim sadece kente degil, insana ve onunla ilgili her
tiirlii olusuma sozii edilen perspektiften bakildiginda, poetik olarak ikinci
Yeni’nin hususiyeti de anlasilabilecek; bu siir akiminin modern siirimizin



416
TUBAR-XXIX-/2011-Bahar/Yrd. Dog. Dr. Ibrahim TUZER

kok salmasinda ortaya koymus oldugu acilim alanlar1 netlik kazanabile-
cektir.

1. ikinci Yeni’nin Kent izlegi ya da Yabancilasmanin Nesnesi
Olarak II. Yeni Siirinde Kent

Insanin kendi benligiyle irtibatim1 keserek baskalarinin giidiimiine
girmesi ve gercek benligiyle olan i¢sel temasimni ortadan kaldirip “yaban-
ctlasan” bir varlik olarak “kendinden kopma hali’ni (Cevizci 2005:
1728) yasamasi, kent icerisinde daha hizli olmaktadir. Sehirde siirdiiriilen
hayat tarafindan kusatilarak bireyselligini ve dzgiinliigiinii yitiren; kentin
ve toplumun istedigi forma girerek siradanlasan modern insan, kendine
ve gevresine yabancilagmaktan kurtulamaz. S6ziinii ettigimiz bu yabanci-
lagma ve siradanlagsma igerisinde Gordon Marshall’in tarif ettigi “foplum-
sallasma” (Marshall 1999: 760) siireci de vardir. Kent ig¢erisinde bulunan
insan, birtakim toplumsal rolleri yerine getirmek zorundadir. Modern
zamanlarin yoneticileri tarafindan belirli normlarla sekillendirilen bu
mecbur brrakilmisliklar, Ikinci Yeni Siiri’nin ¢ok sik olarak isaret ettigi
birer baski alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Edip Cansever’in (1928-1986) Ben Ruhi Bey Nasilim adli siir kita-
binda yer alan “Kisa Bir Not: Konakta Son Giin Ve...” adli metin, tam da
kent-yabancilagma-toplumsallasma fenomeninin yitigi olarak “modern
insan”1 isaret etmektedir. Cansever siirinde, onun mecbur birakilmiglikla-
rini ve siradanlagarak anlamdan yoksun olan yasantisini ‘kentsoylular’
Ozelinde ironize ederek dikkatlere sunar. Sairin kendi yagamindan hare-
ketle ¢gikmazlarini ve tikanmigligini bildigi kentin ve kent insaninin halle-
rini, Ruhi Bey karakteri {izerinden igsellestirerek ortaya koymasi ayni
zamanda sahici bir yasanmislik ve beseri bir durumdur. Sair, asagiya
ornekleyecegimiz dizelerde goriilecegi gibi, ‘kentsoylular’in ¢ogu zaman
neonlar altinda goriilemeyen yanlarini acik eden bir iisliipla sesini yiiksel-
tir:

(..)

(Ah, ne de ¢ok seyleri vardir da, nasil
Hep boyle yerinde harcar bu kentsoylular.)

Giysiler giysiler gene giysiler

Fiyonklar, boncuklar, payetler

Degerli-degersiz, sahici-yalanci

Tiirld tlirld igneler, yiiziikler ve kolyeler

Once hep nasilsiizlar, liitfenler, oturmaz misinizlar
Denenmis i¢ gecirmeler, gizliden bakigsmalar

Ve yaldizli cimleler
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Bu pazar ne yaptimiz? Hangi pavyonda? Sahi mi?
Igreti kahkahalar, ucuzundan giilmeler

Bacak bacak {istiine atmalar, yerlere uzanmalar
Sigaralar igkiler

Sonra gene ickiler, hi¢ bitmeyen igkiler

Ve dudaklar ve gozler, ince uzun boyunlar
Memeler, kalgalar, kiglar, falluslar

Ve yavastan seviciler, ibneler

Poz kesen jigololar.

(Nasil da vaktini bilir her seyin
Ve vaktinde girisirler her seye bu kent soylular.)

(..))

(Bilmezsiniz siz, bilemezsiniz
Gorseniz nasil ince
Nasil da kibardir bu kentsoylular.)

(..)

(Kim ne derse desin iyi bilirler kovulmay1 da
Azicik sintirlar azicik da sakaya filan alirlar

Ve usuldan ve bozmadan hi¢ durumlarini

Cikarlar kiritaraktan disari

Yalanla avunurlar, yalanla korunurlar

Bilmezler utanmay1 hi¢ bu kokusmus kentsoylular.)
(Cansever 2007: 74-76)

Yukaridaki dizelerde ozellikle ‘Bilmezsiniz siz, bilemezsiniz’ sek-
linde yer alan s6z grubu, smirlarimi giris kisminda ¢izmeye calistigimiz
kente ve bura insaninin 6zelliklerine agina olmayan insanlara yonelik bir
hitap olarak belirmekte; ‘kentsoylular’in hallerini ifsa etme seklinde orta-
ya ¢ikmaktadir. ‘Utanmayi1 bilmeyen’ ve ‘kokusmus’ olan bu sehir ahali-
sinin aslinda en biiyiilk problemi “yalmzlhik™tir. Bir taraftan yalmizlig:
“ozgiirliik”le es deger goriip siirekli arzularken diger taraftan tek basina-
lik ve birakilmislik korkusuyla hayatin1 hep bir seylere yaslayarak devam
ettirmeye calisir. Bu nedenle kentli insan, yalnizliktan/6zgiirliikten daima
kacar. Yasamis oldugu bu paradoksal durum ‘kentsoylu’nun siirekli pe-
sinden kosmasi1 gerektigi, yetismek zorunda kaldig1 kaotik bir ortam ya-
ratmasina neden olur. Kent, tam da bdyle bir ortamdir ve buranin ortasin-
da bulunanin kendinin farkina varmasina, bilinglilik diizeyinin toplumsal
kusatilmigliktan siyrilarak nesnelerin boyundurugundan kurtulmasina
engel olur. Dolayisiyla Cansever’in igaret ettigi gibi kentin insani, ‘giysi-
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ler’, ‘fiyonklar’, ‘boncuklar’, ‘degerli - degersiz’ ve ‘sahici - yalancr’
nesnelere siginarak hayatinin i¢ini daima bosaltmakta; biiyiik bir karmasa
ve ugultu igerisinde yasayip gitmektedir.

Yabancilagmanin énemli bir itici unsuru olarak kabul edilebilecek
olan tiiketim, modern toplumlarin bir araya geldikleri kentlerde en iist
seviyede yasanmaktadir. Bu “kalabaligin” icerisinde siradanlasarak tiike-
nip giden insani, Daryush Shayegan’in ifadesiyle “varali biling” olarak
tarif etmek miimkiindiir. Geleneksel toplumlarda meydana gelen kiiltiirel
sizofreniyi inceleyen Shayegan’a gore “biitliin toplumsal evrimler birer
yabancilagsma siirecidir. Ciinkil insanin dogal karakterini degistiren ve
onu, tutkular1 ve tatmin edilmemis arzulariyla yasayan yabancilagmis bir
varlik haline getiren bizzat toplumdur” (Shayegan 1991: 43—44). Burada
Ortega Y Gasset’in “foplum, topluluk, koskoca bir ruhsuzluktur” yargisi-
n1 da hatirlamak isabetli olacaktir. Gasset, bu toplulukta yasayan insanin
kendini “insanlik”tan ¢ok “insanlik disi ortam” iginde bulacagini belirtir
(Gasset 1999: 26).

Kentin ve modern zamanlardaki baski alanlarinin insan bilincinde
meydana getirdigi kirilma, Edip Cansever siirinin merkezinde duran bir
olgudur. Bir tiir biling yanilsamasi olarak da adlandirabilecegimiz bu
durum kendini en ¢ok da modern bireyin yok saydigi ruhu {izerinde gos-
terir. Yalnizlik ve “sikint1” seklinde ortaya ¢ikan; kisisel anlam eksikligi
nedeniyle her tiirden eglenceyi ve hazzi talep eden bu biling, kenti de
icine alarak tiim degerleri tiiketilecek bir nesne olarak algilar. Sikinti’nin
fenomolojik boyutu tlizerine bir tiir diislinme bi¢imi gelistiren Svendsen,
modern birey i¢in yasaminin merkezinde yer alan olgunun “szkinti” ol-
dugunu ileri siirer ve “modern teknolojinin bizi gittikce daha fazla seyirci
ve edilgen bir tiiketici haline getirdigini dile getirir. Bundan dolay1 da
kentli insanin daha az etkin katilimer haline geldigini isaret eder ve bu
durumun bizi anlam bakimindan yetersiz kildigini belirtir (Svendsen
2008: 35-36).

Cansever’in Umutsuzlar Parki'ndan Tragedyalar'a, Cagrilmayan
Yakup'tan Ben Ruhi Bey Nasilim'a ve Bezik Oynayan Kadinlar'dan Otel-
ler Kenti adl1 siir kitaplarinda bir araya gelen metinlere, kimi zaman lirik
kimi zaman da epik bir tondan konu olan bireylerin hemen hemen tama-
mi, yukarida dikkat cekmeye calistigimiz tiirden bir tikanmigligi, yalniz-
l1g1 ve stkintiy1 yasar. Asagida “Umutsuzlar Parki I ve “Tragedyalar 1117
adli iki farkl siirden verecegimiz alintilarda dikkat ¢cekmeye calistigimiz
husus belirginlestirilir. Bu metinlerde yer alan ‘park’, ‘karanlik’, ‘sak-
lanmak’, ‘los’, ‘korku’, ‘siyah’, ‘act’, ‘mor’, ‘sikintr’, ‘dernek’, ‘liye’,
‘memur’, ‘banka’, ‘suclu’ ve ‘yalmzlik’ gibi kelimelerle meydana getiri-
len ¢agrisim alanlari, kent ve buraya sikisip kalan huzursuz insanin anlam
diinyasini gozler oniinde canlandirir:
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Biliyorsunuz parklarin
Sizi cagiran taraflari
Insanin gizli, karanlik koseleriyle oranl
Orada saklaniyor onlar
Ciinkd her tiirlii saklaniyorlar orada
Bir yagmur dncesinin los sokaklariyla
Dagimik mavisiyle gdzlerinin
Sevgi vermez kadin uglartyla
Korkuya, sadece korkuya siginmis olarak
Eskimis, kurtlanmis ikonlartyla kiliselerinin
Yalvaran bakiglartyla - nasil da sevimsiz —
En kotiisi, belki de en kotiisti
Bir duygu acligiyla soluyarak
Parklara yerlesiyorlar, parklarin
Onlar1 gagiran koselerine
Bir karincay1 selamliyorlar, besili, siyah
Bacak aralarindan
Comelmis, dyle sakin
Selamliyorlar
"Giinaydin" diyorlar atilmis bir kagit parcasina
Kuleler yapiyorlar ayak parmaklarindan
Birinci katta bir kibrit ¢opii oturuyor
Acilar alip veriyor diinyadan
Mora kaykilmig diz kapaklarina
Dillerini gosteriyorlar, dizkapaklarini
Bir sikint1 siiri gibi
Sikint1
Iste
Tam orada duruyorlar.

(Cansever 2008: 159)

(...)

Ya da bir dernekte iiyesiniz, azicik mutlusunuz
Ya da kii¢lik bir memur bir banka servisinde
Durmadan sug¢lusunuz

Durmadan su¢lusunuz

Durmadan suc¢lusunuz ve artik kendinizi
Gliciiniiz yok 6demeye.

Giderek siz oluyorsa biitiin bir kalabalik
Yiiziiniiz yiizlerine benziyorsa, giysiniz giysilerine
Ansizin bir hastanin kendini iyi sanmas1 gibi
Giiciiniiz yetse de azicik bagirsaniz

Bir yanki: durmadan yalnizsiniz
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Durmadan yalnizsiniz.
(Cansever 2008: 299)

Turgut Uyar’in (1927 — 1985) 1949 yilinda yayimlanan Arz-1 Hal
adli ilk siir kitabinda, yukarida ifadeye calistigimiz kent-yabancilasma
biitiinliigiinii isaret eden siirler dikkat cekmektedir. Bu metinlerden “Se-
hitler” adli siirde sair, kOyden, kentten, sahilden, hapishaneden bir araya
getirdigi ‘gocuk’lart ayni iilkii deger etrafinda savasa gonderir ve vatan
icin can verdirir. Fakat bu ¢ocuklarin her birinin yasadiklart mekanlardan
dolay1 farkl: 6zellikleri vardir:

Sen,

Adini1 bilmedigim bir kéyde dogmussun..
Kucak kucaga biiylimiissiin toprakla,
Yorulmussun, sevmissin

Harman yapmigsin,

Cocuk yapmisgsin,

-Topraktan korkum yok ki zaten-
Diyebilmissin oliirken...

Sen,

Bir sehir ¢ocuguymussun,

Dev makinalarin gidasi olmus kanin.
Biiyliyememissin

Sevememigsin.

Son merdane hiicumunda manganin,
Sehit olmussun...

(...)

Sen sehir gocugu,

Sen orospu ¢ocugu, hepiniz,

Topragin nemli bekaretindesiniz.

Kitaplarda, tiirkiilerdesiniz.

Hatiralariniz 1ssiz kasabalarda kaybolmus,

Kiminin kiz1 hizmetgi,

Kiminizin karis1 metres tutulmus,

Diinya nimetlerinden kirintilar diglerinizde..
(Uyar 2002: 27-28)

Cagristirdiklar1 ve disiindiirdiikleriyle masumiyeti, safligi ve gii-
nahsiz olmay1 imleyen ‘¢ocuk’, ‘sehir’, ‘kdy’ ya da ‘hapishane’ dolayi-
styla sair tarafindan farkli anlam alanlarina meydan verecek bicimde kul-
lanilmigtir. ‘K&y’iin, ‘toprak’la ve ‘kucak kucaga’/sarmas dolas olma
haliyle ele alinmasina karsin ‘sehrin’, ‘dev makinalar’, ‘gida’, ‘kan’, ‘bii-
yliyememe’, ‘sevememe’ ve son olarak ‘hiicum’ sozciikleriyle ifadelendi-
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rilmesi, yukarida isaret edilen kent merkezli yabancilagsma ve toplumsal-
lagmay1 6rneklemesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Turgut Uyar, ¢ok etkin bir bigimde kullandig: tahkiyeli isliibuyla,
kiigiik, dar ve iliskilerin daha derinden yasandig1 kasabalardan kente ge-
len insanlarin yalniz, sinik ve yabancilasarak siradanlasan yasamlarini
anlatir. “Sular Karardiginda Yekta’nin Mezmurudur” adli siirinde,

“Akcaburgaz bir kiigiik kentti
Kiigiik evleri olan bir kentti
Yalnizdim inceydim kendi kendimeydim
Kalktim bu biiyiik kente geldim
(...)
Yalnizligim sigmadi kente
Ciinkii daglara aligikt1 bana aligikti
Birden evlere sokaklara ¢arpti
Biiziildi ¢irkinlesti kivrildi
Ciinkii kentlerin yalmizlig1 korkaktir
Akcaburgaz’da mutluydum onunla
Hosnuttum ondan”

(Uyar 2002: 166—-167)

diyen Akcaburgazli Yekta, kentteki uyumsuzluguyla dikkat ¢eker. Ayni
“Malatyali Abdo I¢in Bir Konusma” siirinin kahramani1 “Malatyali Abdo”
(Uyar 2002: 304-310) gibi, o da kalbiyle akli arasina giren modern kent-
lerin karnavallagan yapisi karsisinda tutunamaz. Topraktan kopmus ol-
manin verdigi saskinlikla “bu sehri nasil yapmislar boyle iist iiste, ne
gokyiizii komuslar ne giinaydin, ne buldularsa getirmigler daglarin ova-
larin disinda...” (Uyar 2002: 148) diyerek, birbirinin aynist olan insanla-
r1, nesneleri, yapilari algilamaya caligir.

Kentin igerisinde kendi sesini ve kimligini kaybederek “herkes”
gibi yasayan insanin en temel sikintisi, bu yabancilasma-
dan/“‘herkeslesmeden” dogan huzursuzluktur. Uyar’in siirlerinden bize
ulasan en 6nemli husus bu huzursuzlugun vurgulanmasidir. Sair, “Kanadi
Menekseli Iyi Uzun Balkon” siirinde yer alan “O biitiin huzursuzlugumuz
olan sehir bosaltiyor ayak sesi demirlerini yorgun yiireklerimize” (Uyar
2002: 194) dizesiyle isaret etmeye calistigimiz esasi dile getirir. Fakat
belirginlestirilen bu durum karsisinda, sanayilesmeyle birlikte birer tiike-
tim merkezleri haline gelen kentteki kiiciik insanin yapabilecek hi¢ bir
sey yoktur. Zaman zaman ben ne yapiyorum? sorusu akla gelse bile iceri-
sinde bulundugu kent ve tatmin edilmesi gereken hazlar, onu kendi anafo-
runa ¢eker ve modern insan hicbir zaman tamam olamaz. Turgut Uyar
kentli insanin bu yarim kalmishigina, “huiziin” sozciigiiniin ¢agrisim alan-
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laryla “Kistan Kalan Sogukluk” ve “Yarali Oldugunu Sanan Birisinin
Hiizniine Gazel” adli siirlerinde isaret eder:

(..)

kanin atesin ve seslerin boyle comertge kullanildig:

boyle sorumsuzca kullanildig1 bir dénemde

herkesin simdilik hakki vardir hiiziinlenmeye
(Uyar 2002: 453)

(...)

ve onun hiiznii vardi

“Her sey atiliyordu. Bitmis sigaralar. otobiis biletleri. kulla-
nilmig pamuklar muayyen zamanlarda. tarifeler. yaz glim-
rikleri. gazocagl igneleri. kotli ¢ikmig resimler. bir yatma.
bir evin oniki yillik badanasi. bir tarih kitabi. kazanilmis bir
savas ve sonucu. bir anlamsizlik. 6lii bir ¢ocuk ve pabucu.
kibritler. sinemalar. Ve.”

onun hiizni vardi

(..)
(Uyar 2002: 328)

‘Kanin’, ‘atesin’ ve de ‘seslerin’/sdzlerin i¢inin bosaltildigi; insa-
nin kullan at anlayisiyla sanal mutluluklar pesinde oldugu modern kent-
lerde gecerli ve itibar edilen tek deger, insanlarin madde itibariyle kapla-
diklan yer, diger bir ifadeyle, golgelerinin biiyiikliigiidiir. i¢csel bir derin-
likten ziyade nesnelerinin genisligini donemseyen kent insanini1 bekleyen
en biiyiik tehlike, kendi golgesi tarafindan ele gegirilmektir. Golgesi tara-
findan ele gegirilen bir insan, Carl Gustav Jung’un tarif ettigi sekliyle,
“kendi 1518111 keser ve kendi tuzagina diiser. Eline gegen her firsatta bag-
kalarinin iizerinde olumsuz etki birakir ve siirekli kendi diizeyinin altinda
yasar” (Jung 2003: 56). Insan yasaminin esas gayesi ise golgesi tarafin-
dan ele gecirilmeden, kendi karanliklarin1 aydinliga ¢ikarmak, eksiklikle-
rini tamamlayarak zedelenmigliklerinin istirabini azaltmaktir. Ancak so6zii
edilen bu esik atlanildiginda insan tamam olmus/tamamlanmig sayilir.
Yine Jung bu “ayik olma” ve “otantik yasama” halini, insanin merkeze
kendi yapip edebilirliliklerini koyarak diinyayr “tamam-etme eylemi”
(Jung 2003: 9) olarak adlandirir.

2. iktidarin Uzaginda, Kentin Ortasinda Kalan “Siki Siir

Insan yasammin tiim ayrintilarina kucak agan ve mahremiyetinin
sinirlarini alt iist eden kent, ayn1 zamanda yasalarin, tiiziiklerin, normlarin
en can alic1 sekliyle yasandigi mekanlari da sinirlari igine alir. Farklilikla-
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r1, karmasikliklar1 ve ozgiirliikleri bir arada tutmak miijdesiyle 1s1ldayan
kentin yiizii, iktidarin ve tek tiplesmenin tahakkiimii altinda siirekli mo-
dern insan1 cezp eder. Ten’in ve Tas’in i¢ ige giren yapisi; insanin meka-
na ve kente sinen ruhu iizerine detayli ¢ikarimlarda bulunan Richard
Sennett’e gore “sehir bir iktidar yeri hizmeti gormektedir” (Sennett 2002:
19-20). Ikinci Yeni Siiri icerisinde de otoriteye, yaptirimlara, kentin ice-
risindeki baski alanlarina ve iktidara muhalif olan tutumuyla; yasamin
kenarina itilmis insanin ger¢ekligine en 6nde isaret eden sair Ece Ay-
han’dir. (1931 —2002)

1.

Artik yeter ve yetti patron!

(Gergeklikte ‘patron’ diye yazilan bir sdzciik var midir diin-
yada? Yalniz bir soru bu.) Gergeklikler, batakliklarda, patro-
na benzer bir sey, bir hece bile, olmakla

baglamistir. Baylar.

(..)

5.

Evet, kimse artik onun pesinde degil. Peki ama gergeklik ne-

reye gidiyor? Ask ve siir nereye?

Simdi vaktin padisah ya da padisahlar1 kimdir yahu patron?
(Ayhan 2008: 246-247)

‘Patron’larin ve ‘padisahlarin’ stirekli yer degistirdigi kentlerde de-
gismeyerek sabit kalan tek hiikiim, ‘gergeklikler’in asli olmayan ile yer
degistirmesi ve sahici olanin daima iizerinin Ortiilmesidir. Boyle bir or-
tamda da Ece Ayhan hakli olarak, yukarida bir kismint 6rnekledigimiz
"Patron Ya da Bir Patron!" adli metninde ‘agk’in ve ‘siir’in nereye dogru
yol aldigim sorar. “Stki Siir ya da Sivil Siir” olarak adlandirdig1 Ikinci
Yeni Siiri’ni, “tagradan gelmis ve ¢cok geng parasiz yatililarin olusturduk-
larin1” ifade eden Ece Ayhan, “toplumun dahi insancil bir yonii oldugu-
nun higbir zaman unutulmamasi gerektigine inanir” (Ayhan 2002: 13—
14). Dolayistyla kentin igerisinde toplumsallasarak kendi yetilerini korel-
ten bireyin insani olandan uzaklasmasina karsi ¢ikar. "Ala Ala Hey" adli
siirinde

“Ey son taksitlerini yatiranlarin kentindeki okuyucu!

Her yakin zulmiin kiigiik hisseli uzak ortagi

Biitiinleyemez mi saniyorsunuz ¢alisir bir siir kara

Yukarda parcalanmig yiizleri

Tiirkiye mezarliginin derinliklerinden ¢ikarip”
(Ayhan 2008: 135)



424
TUBAR-XXIX-/2011-Bahar/Yrd. Dog. Dr. Ibrahim TUZER

diyerek seslendigi sehrin insanina ‘zulmii’ ve ‘parcalanmig kara yiizleri’
hatirlatir.

Ece Ayhan’in yasamlar1 dahi taksite baglanmig bu memleketin in-
sanlarina itiraz olarak sunabilecegi tek dayanagi vardir: Stk Siir: Sair tim
giiclinli ve varligini, otoritede ya da iktidarda degil de bu siirde bulur.
Ciinkii hayatinin merkezinde yer verdigi bu siir ‘karadir’, ‘her isi yapar’,
‘giil kurutur’, ‘erkek emzirir’, ‘mor kiilhanidir’ ve ‘kentten igeridir’. Ken-
tin icerisinde sikisip kalan, hayatlar1 kimselerin umurunda olmayanlarin
siiridir. ‘Y1l sonu miisamerelerine’ ¢ikarilmayanlarin siiridir. Babalar1
‘ttmarhanede giillabici odunlarla déviilenlerin’ siiridir. ‘Tiiziiklerle carpi-
san’, carpistikca biiyilyenlerin siiridir. ‘Intihar1 parasiz yatili kiiciik zabit
okullarinda’ olanlarin ve ‘emekleri ellerine verilen ogullarin’ siiridir. Fa-
kat her seye ragmen ‘kalbinde kendinden daha biiylik bir ¢cocuk’ sakla-
yanlarin siiridir. Ece Ayhan belki de siire olan bu giiveninden dolay1 ‘en
genis zamanl siir’i yazmak ister ve "Yort Savul"da kentin igerisinde top-
laganlarin kor kuyularina dogru sesini iyice yiikseltir:

1. Atlaslar1 getirin! Tarih atlaslarini!
En genis zamanl bir siir yazacagiz

2. Harbi karsilik verecek ama herkes
Gogilinde kus ugurtmayan su ii¢ soruya:

3. Bir, yeryiiziinde nasil dagilmistir
Tarihi diiziinden okumaya ayaklanan ¢ocuklar?

4. iki, daha yavuz bir belge var mdir ha
Gergegi ararken pargalanmay1 goze almis yiizlerden?

5. Ug, Bogazigi bir istanbul irmagidir
Nice akar huruc alessultanlarda bayraksiz davulsuz?

6. Nerede kalmistik? Tarihe agarken ti¢ agir yildiz
Siirtinerek geciyor bir hiikiimet kusu kanatlar1 yoluk

7. Cocuklar! ile bile muhbirler! ve biitiin ahali!
Hep birlikte, {i¢ kez, bagirarak, yaziniz

8. Kursunkalemle de olabilir
Yort savul!
(Ayhan 2008: 119)

Sair, kendisine ve kentin igerisine hapsedilen insana dayatilan, ez-
berletilen tarihten razi degildir. Bunun igin sehrin insanina ¢ok zor gelen
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bir durumu, ‘parcalanma’ pahasina bile olsa, goze alir ve ‘gercegi’ ara-
mak i¢in soru sorar. Meselelerin, olaylarin ve nesnelerin aslina iliskin
aydinlanmak ister. Ayhan, bu zihinsel yolculuga ¢ikarken ‘Yort Savul’
nidalarim1 kimseye temenna etmek igin atmaz. Caglar 6ncesinden Yunus
Emre’nin dilinde “Kul padisdhsuz olmaz pdadisah kulsuz degiil/Padisah
kim bileydi kul itmese yort savul” (Tatct 1997: 212) seklinde bir hakikat
ve tavir olarak beliren; modern zamanda ise yaltaklanmak bigiminde
kentli insanin davranig kalib1 ve tabiati haline gelen ‘Yort Savul’u, metin-
de ironize ederek ‘en genis zamanl siiri’nin ayak sesleri olarak duyurur.

Ece Ayhan’i iktidarin baski alanlarina isaret ettigi diger siirlerinde
oldugu gibi, burada da ‘cocuk’ imgesine miiracaat etmesi ayrica dikkat
cekmektedir. Cocugun, aydinlik ve gelecege dair iimit veren imajinatif
gondergesi ayn1 zamanda, bitmek bilmeyen enerjinin sahibi olarak da
yeni anlam alanlarma kap1 aralar.

Ikinci Yeni Siiri’nde kent, bir yasam alam olarak ele alindiginda
farkli hususiyetleriyle dikkatimizi ¢eker. Fakat bu metinlerde dahi kent,
bir agkin, hatiranin bariagi ya da gegmis anilara siginilarak bir tiir kagi-
sin mekani veya sahip oldugu degerlerle idealize edilen bir yagam alam
olarak geleneksel duyus tarzlariyla ele alinmaz. Ornegin Yahya Kemal’in,
Ahmet Muhip Dranas’in, Ziya Osman Saba’nin ya da Necati Cumali,
Cahit Kiilebi veya Fazil Hiisnii Daglarca’nin siirlerinde yer alan, basta
Istanbul olmak iizere, kentlerin bizlere ulasan sicakhig1 fkinci Yeni Sairle-
ri'nce duyumsanmaz. Bunda da yazimizin en basindan bu yana isaret
etmeye calistigimiz modern kentlerin orta yerinde zamanin tiim gergekli-
giyle savunmasiz ve ontolojik olarak emniyetsiz kaliveren modern insa-
nin maruz kaldig trajedinin ¢ok 6nemli pay1 vardir.

Bu donemin sairleri farkli kentlerin giizel bulduklar herhangi bir
yanmi kendi yasanmusliklarindan hareketle siire dahil etmislerdir. Orne-
gin “Gogebe” siirinde “Biliyorsun ben hangi sehirdeysem/Yalnizligin
baskenti orasi” (2008: 62) diyen Cemal Siireya (1931-1990) Amas-
ya’nin, Kars’m, Aydin’in, Kiitahya’nin, Ankara’nin, Yozgat’m, Istan-
bul’un ve Van’in kimi zaman mimarisine kimi zaman sosyal yapisina
kimi zaman da yasanmis bir aska dayali hususiyetlerine 6znel ve ironiye
dayal1 {islibuyla siirinde dikkat ¢eker:

(..)

Ay kana kana batiyor

Eskiyalar gecenin yanginini izliyorlar uzakta

Kargapazar daglarin1 dolanan yasl ve dfkeli bir otobiisteyim
Jandarma daima nesirde kalacaktir

Eskiyalar silahlarini ¢apraz astikea tiirkiilerine

Ve bu daglar boyle eskiya giizelligi tasidikca
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Patronun karisin1 zimmetine gegirip

Amasya'dan Kars'a kagmakta olan sayman yardimcisiyla
Alevilikten konusuyoruz uzun siire

Yanimdaki hep bir gazetede Marilyn Monroe nun resimlerine bakiyor
Mariyln Monroe 61dii diyorum ona

Oliimii siyah bir kakiil gibi alnina diisiirmesini bildi
Simdiyse cennette Nietzsche nin metresi olmas1 gerekir
Bunlari diyorum daha ne varsa diyorum

Iste hicbir sebep olmadigini sevismemeye

Iste cocuklugumdan beri icimde bir 6nsezi oldugunu

Bunun bir giin birine rastlamak gibi bir sey oldugunu

Belki de bir giinler bunun i¢in Aydin'da bulundugumu

Zaten nedense hep bir sehirden bir sehre yolcu oldugumu
Iste eflatun kakal1 cocuklar oldugunu Kiitahya'da

Ankara’da dokunak Yozgat'ta becerik oldugunu

Van'da giires¢i develer gibi siislediklerini kamyonlari
[stanbulda minarelerin lirik oldugunu képriilerinse dialektik
Acemi bir bulut bozuyor goriintiiyii eski bir sarki gibi
(Cemal Siireya 2008: 61-62)

Son olarak, Cemal Siireya’nin “Oteller Hanlar Hamamlar I¢in Sii-
rekli Siir” adli 6 boliimden olusan metninden asagiya alintilayacagimiz
dizelerle II. Yeni Siiri’nin kent algis1 iizerine dikkat cekmeye ¢alistigimiz
hususlara nokta koymak istiyoruz. Cemal Siireya'nin Ankara 6zelinden
kentle kurmus oldugu sahici olamayan bu iliski, diger II. Yeni sairlerinin
kente dair duygu degerini de isaret etmesi bakimindan énemlidir:

L

Su giinlerde i¢kiye diistiim, ondan midir bilmem,

Daha ¢ok seviyorum Cansever’i, Uyar’1, Can Yiicel’i

Bir de Fethi Naci’yi, ve elbet Mustafa Kemal’i.

Ankara Ankara

Bir kent degil burasi, bir acenta dizisi,

Bir ishani, bir umumi miimessillik belki,

Biiyiik magazalar, bahgelige 6zenen siipermarketler

Tutulmamak {izere verilmis bir s6z gibi.

Sahi kaginci sanat oluyordu su mimari?

Birer 6nyargi gibi uzuyor ¢agdas caminin minareleri.

Opera: i¢ine dikis geregleri doldurulmus agirliksiz bir keman kutusu,
Osmanli Bankasi1 davul;

Ve Emlak Kredi'yle baglayan camdan metalden bir melodika ordusu:
Dol (An) kara bakir dol!

(..)

II.
Ankara Ankara
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Ey iyi kalpli livey ana!
(Cemal Siireya 2008: 163, 165)

Kent merkezi olarak Ankara’nin segildigi bu siirde Cemal Siireya,
Orhan Veli’den Ilhan Berk’e, Cahit Kiilebi’den Salah Birsel’e, Cahit Sitki
Taranci’dan Metin Altiok’a, ‘tarihinde sairlerin ayak izleri’ yer alan sehir-
le icerden bir bag kurmak ister. Fakat Ankara, kotii kentlegsmesinden tiike-
tim merkezi haline gelmesine; iktidar odakli yiizeysel iliskilerin kente
hakim kildig1 yapaylikla birlikte degerlendirildiginde sozii edilen bag da
zayiflamig olur. Dolayisiyla bu kentin sairi icerden sarip sarmalamasi
miimkiin olamamis; Ankara, sadece ‘iyi kalpli iivey ana!’ olarak kalmustir.
II. Yeni sairinin ise aradig1 belki de sadece sahici bir 'kucak’, bir ana sef-
katidir.
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